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Der Tod des 23-jahrigen Aktivisten Quentin Deranque erschuttert Frankreich. Was sich am
14. Februar in Lyon ereignete - ein gewaltsamer Ubergriff am Rande einer Veranstaltung aus
dem Umfeld der radikalen Linken - ist zunachst ein Fall fur die Strafjustiz. Doch binnen
Stunden wurde aus einem mutmallichen Tétungsdelikt ein politischer Flachenbrand. Noch
bevor die Ermittlungen abgeschlossen sind, ruckt die Regierung die Partei La France
insoumise (LFI) in die Nahe moralischer Mitverantwortung. Der Fall offenbart weniger die
Faktenlage als den Zustand der politischen Kultur im Land.

Ein Gewaltverbrechen mit politischer Sprengkraft

Nach bisherigen Erkenntnissen wurde Deranque, der der nationalistischen Szene zugerechnet
wird, von mehreren vermummten Personen angegriffen und erlitt todliche Kopfverletzungen.
Die Staatsanwaltschaft ermittelt wegen vorsatzlicher Totung. Mehrere Verdachtige wurden
festgenommen, darunter ein parlamentarischer Mitarbeiter eines LFI-Abgeordneten, der
inzwischen suspendiert wurde.

Damit ist die juristische Dimension klar umrissen: individuelle Tatverdachtige, individuelle
Verantwortung. Doch in Paris begann parallel eine andere Debatte. Vertreter der Regierung
forderten LFI offentlich auf, «in den eigenen Reihen aufzuraumen». Nicht eine strafrechtliche
Schuld des Parteiapparats steht im Raum, sondern eine politische und moralische.

Dieser Unterschied ist entscheidend. Er markiert die Trennlinie zwischen Rechtsstaat und
politischer Zuschreibung.

Die Logik der kollektiven Verantwortung

Frankreich kennt eine lange Geschichte politischer Gewalt - von den Auseinandersetzungen
zwischen rechtsextremen und linksextremen Gruppen in den 1970er Jahren bis zu jungeren
ZusammenstoBen zwischen Identitaren und antifaschistischen Netzwerken. Neu ist weniger
das Phanomen selbst als seine unmittelbare parteipolitische Instrumentalisierung.

Dass einzelne Verdachtige Bezuge zu antifaschistischen Milieus haben sollen, ist Gegenstand
der Ermittlungen. Dass es ideologische Schnittmengen zwischen bestimmten
Aktivistennetzwerken und der radikalen Linken gibt, ist politisch nicht Uberraschend. Daraus
jedoch eine strukturelle Mitverantwortung einer Parlamentspartei abzuleiten, folgt einer Logik
der Assoziation.
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In liberalen Demokratien gilt das Prinzip der individuellen strafrechtlichen Verantwortung.
Parteien haften nicht fur Straftaten von Sympathisanten, solange keine organisatorische
Anweisung, Billigung oder systematische Einbindung nachweisbar ist. Wer dieses Prinzip
aufweicht, verlasst den Boden rechtsstaatlicher Zurtickhaltung.

Die Regierung argumentiert nicht juristisch, sondern atmospharisch. Sie spricht von einem
«Klima», das von Teilen der radikalen Linken geschurt werde. Der Vorwurf zielt auf Rhetorik,
auf politische Zuspitzung, auf die Grenzverschiebung des Sagbaren. Diese Diskussion ist
legitim - aber sie darf nicht zur Vorverurteilung werden.

Wahlkampf im Schatten der Gewalt

Der zeitliche Kontext ist politisch brisant. Frankreich steuert auf Kommunalwahlen zu; die
Prasidentschaftswahl 2027 wirft ihre Schatten voraus. Prasident Emmanuel Macron befindet
sich im letzten Abschnitt seiner Amtszeit, das politische Feld ist fragmentiert, die Extreme
gewinnen an Resonanz.

In diesem Klima ist jeder Gewaltausbruch ein Resonanzverstarker. Fir das Regierungslager
bietet der Fall die MAglichkeit, LFI als radikal und verantwortungslos darzustellen. Fur die
rechte Opposition bestatigt er das Narrativ einer angeblich gewaltbereiten Linken. Flr LFI
wiederum steht viel auf dem Spiel: Die Partei weist jede kollektive Verantwortung zuriick und
spricht von politischer Instrumentalisierung.

Die eigentliche Auseinandersetzung verlauft daher weniger vor Gericht als im Diskurs. Wer
bestimmt die Deutung? Wer setzt den Rahmen? Wer definiert, was als legitime politische
Zuspitzung qgilt - und was als Brandbeschleuniger?

Die Eskalation der politischen Sprache

Frankreich erlebt seit Jahren eine Verscharfung des Tons. Die Proteste der «Gilets jaunes»,
die erbitterten Debatten um Rentenreformen, die Kontroversen um Migration und Laizitat -
all dies hat zu einer Polarisierung beigetragen, die Uber klassische Links-Rechts-Schemata

hinausgeht.

Soziale Medien verstarken diesen Trend. Emporung mobilisiert schneller als Differenzierung.
Der politische Gegner wird nicht mehr als legitimer Kontrahent betrachtet, sondern als
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moralisch illegitim. In einer solchen Atmosphare sinkt die Schwelle zur Enthemmung.

Das gilt fur radikale Gruppen auf beiden Seiten des Spektrums. Rechtsextreme Netzwerke
wie linksextreme Kollektive operieren in geschlossenen Milieus, die sich durch gegenseitige
Feindbilder stabilisieren. Gewalt wird dort nicht immer geplant, aber sie wird als Option
mitgedacht.

Die politische Verantwortung besteht darin, diese Dynamiken zu entscharfen - nicht, sie fur
kurzfristige Vorteile zu nutzen.

Justiz und Politik - eine heikle Grenze

Der Rechtsstaat lebt von der institutionellen Arbeitsteilung. Die Justiz klart Sachverhalte,
erhebt Anklage, urteilt. Die Politik setzt Rahmenbedingungen und fuhrt normative Debatten.
Wenn diese Spharen ineinander tbergehen, leidet die Glaubwdirdigkeit beider.

Indem Regierungsvertreter eine Parlamentspartei offentlich in die Nahe moralischer
Mitschuld ricken, bevor die Ermittlungen abgeschlossen sind, entsteht der Eindruck einer
Vorverurteilung. Selbst wenn juristisch sauber zwischen individueller Tat und politischem
Umfeld unterschieden wird, bleibt ein politischer Schatten.

Eine solche Strategie mag kurzfristig mobilisieren. Langfristig jedoch tragt sie zur Erosion des
Vertrauens bei - insbesondere bei jenen Wahlern, die ohnehin den Eindruck haben, das
politische Establishment bediene sich selektiv moralischer MaRstabe.

Gleichzeitig entbindet dies LFI nicht von Selbstreflexion. Parteien, die sich als Bewegungen

verstehen und mit aktivistischen Milieus eng verwoben sind, mussen sich der Frage stellen,
welche Sprache sie pflegen und welche impliziten Signale sie senden. Politische Rhetorik ist
nie folgenlos.

Der Tod von Quentin Deranque ist zunachst eine menschliche Tragddie. Er ist aber auch ein
Spiegel der franzosischen Gegenwart. Eine Demokratie zeigt sich nicht in Zeiten der Ruhe,
sondern in Momenten der Erregung. Ob es gelingt, zwischen strafrechtlicher Aufarbeitung
und politischer Debatte sauber zu unterscheiden, wird mehr tber die Stabilitat der Republik
aussagen als jede tagespolitische Schlagzeile.

Wenn aus jedem Gewaltverbrechen sofort eine parteipolitische Anklage wird, verschiebt sich
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der Fokus von individueller Schuld zu kollektiver Verdachtigung. Eine solche Entwicklung
wirde die ohnehin fragile politische Kultur weiter belasten.

Die Justiz muss nun unabhangig arbeiten. Die Politik tate gut daran, Zurtckhaltung zu Uben.
Denn wer im Affekt urteilt, riskiert, selbst Teil jener Eskalationsspirale zu werden, die er zu
bekampfen vorgibt.

Autor: P. Tiko
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