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Der Satz ist bewusst zugespitzt, fast wie ein politischer Marker in einer zunehmend
polarisierten Debatte: ,Soutenir nos agriculteurs, mais pas au prix de la santé de nos
enfants” - ,Unsere Landwirte unterstutzen, aber nicht auf Kosten der Gesundheit unserer
Kinder.” Mit diesen Worten positioniert sich Benjamin Lucas, Sprecher der 6kologischen
Fraktion in der franzosischen Nationalversammlung, in einem Konflikt, der Frankreich seit
Jahren beschaftigt und zuletzt erneut mit voller Wucht auf die politische Buhne zurlckgekehrt
ist.

Die Formulierung ist kurz, moralisch klar und strategisch gewahlt. Sie verdichtet einen
Grundkonflikt, der weit Uber parteipolitische Auseinandersetzungen hinausweist und zentrale
Fragen der franzosischen Wirtschafts-, Umwelt- und Gesundheitspolitik beruhrt.

Ein Satz, der ein strukturelles Dilemma bundelt

Lucas’ Aussage ist mehr als ein politischer Kommentar. Sie fasst ein Dilemma zusammen, das
Frankreich - und im weiteren Sinne ganz Europa - seit Jahrzehnten begleitet: Wie Iasst sich
eine leistungsfahige Landwirtschaft erhalten, ohne Umwelt und offentliche Gesundheit zu
gefahrden? Wie konnen landwirtschaftliche Einkommen gesichert werden, wahrend
gleichzeitig der Einsatz umstrittener Pestizide reduziert wird? Und wer tragt die
wirtschaftlichen Lasten dieses Ubergangs?

In Frankreich ist die Landwirtschaft nicht nur ein Wirtschaftszweig, sondern Teil der
nationalen Identitat. Sie steht fir Tradition, regionale Vielfalt und Ernahrungssouveranitat.
Politisch besitzt sie eine Durchsetzungskraft, die sich regelmaRig in landesweiten Protesten,
Blockaden und unmittelbarem Druck auf die Regierung niederschlagt. Gleichzeitig ist sie
untrennbar mit 6kologischen Problemen verbunden: intensive Monokulturen,
Bodendegradation und eine seit Jahrzehnten hohe Abhangigkeit von chemischen
Pflanzenschutzmitteln.

Lucas spricht daher nicht nur als Vertreter der Okologen, sondern als Reprasentant eines
politischen Lagers, das einen grundlegenden Systemwechsel anstrebt - wissend, dass dieser
Kurs mit machtigen Interessen kollidiert.
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Pestizide, Gesundheit und das Vorsorgeprinzip

Im Zentrum der aktuellen Auseinandersetzungen steht erneut der Einsatz bestimmter
Pestizide, deren gesundheitliche Risiken seit Jahren wissenschaftlich untersucht werden.
Studien weisen auf mogliche Zusammenhange zwischen einzelnen Wirkstoffen und Krebs,
neurologischen Erkrankungen oder hormonellen Stérungen hin. Besonders sensibel ist die
Frage der Auswirkungen auf Kinder, deren Organismus deutlich anfalliger fur Umweltgifte ist
als der von Erwachsenen.

Okologische Parteien und Umweltorganisationen argumentieren, dass die vorliegenden
wissenschaftlichen Hinweise ausreichen, um das Vorsorgeprinzip konsequent anzuwenden. In
ihren Augen ist die fortgesetzte Zulassung bestimmter Stoffe weniger Ausdruck
wissenschaftlicher Ungewissheit als vielmehr Ergebnis politischen Drucks durch
Agrarindustrie und Lobbyverbande.

Vertreter der Landwirtschaft halten dagegen. Sie warnen vor einem Bruch mit der Realitat
des landwirtschaftlichen Alltags. Viele Betriebe, so ihr Argument, hatten kurzfristig keine
praktikablen Alternativen zu chemischem Pflanzenschutz. Ernteausfalle, steigende Kosten
und ein Verlust an Wettbewerbsfahigkeit gegentber Importprodukten aus Landern mit
weniger strengen Auflagen seien die unmittelbare Folge.

Hier verlauft die zentrale Bruchlinie der Debatte: Unterstltzung der Landwirtschaft - ja, aber
nicht um jeden Preis.

Politische Symbolik und kalkulierte Rhetorik

Die Wortwahl von Benjamin Lucas ist politisch prazise. Sie vermeidet eine offene
Konfrontation mit den Landwirten selbst und richtet die Kritik stattdessen gegen ein
Agrarmodell, das auf chemische Inputs und globalen Wettbewerbsdruck angewiesen ist.
Diese Differenzierung ist entscheidend in einem Land, in dem Bauernproteste regelmaRig
erhebliche politische Zugestandnisse erzwingen.

Regierungen - unter Emmanuel Macron oder seinen Vorgangern - mussten immer wieder
zwischen o6kologischen Ambitionen und sozialem Frieden im landlichen Raum vermitteln.
Subventionen, Ausnahmeregelungen und zeitlich befristete Sondergenehmigungen waren
haufig das Ergebnis.
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Lucas und seine Fraktion versuchen, diese Logik umzudrehen. Nicht strengere
Umweltauflagen seien das Problem, sondern ein System, das Landwirte in dkonomische
Abhangigkeiten zwinge und gleichzeitig gesundheitliche Risiken externalisiere. Die
Gesundheit der Bevdlkerung, so die implizite Botschaft, dirfe kein Verhandlungsgegenstand
sein.

Gesellschaftlicher Wandel und neue Prioritaten

Die politische Debatte spiegelt einen tiefergehenden gesellschaftlichen Wandel wider. Die
Zahl der landwirtschaftlichen Betriebe in Frankreich sinkt seit Jahrzehnten, wahrend das
Umwelt- und Gesundheitsbewusstsein der Bevolkerung wachst. Bio-Produkte, kurze
Lieferketten und nachhaltige Produktionsmethoden gewinnen an Bedeutung, auch wenn sie
bislang nur einen Teil des Marktes ausmachen.

Was fruher als alternativ oder idealistisch galt, ist zunehmend Teil des politischen
Mainstreams geworden. Gesundheit und Umwelt werden nicht mehr als nachrangige Aspekte
wirtschaftlicher Entscheidungen betrachtet, sondern als zentrale Kriterien staatlichen
Handelns.

In diesem Kontext wirkt Lucas’ Satz weniger radikal, als es auf den ersten Blick scheint. Er
markiert eine Verschiebung der politischen Prioritaten - weg von der ausschlieBlichen
Betonung von Produktivitat und Wettbewerbsfahigkeit, hin zu einer ganzheitlicheren
Bewertung gesellschaftlicher Kosten.

Zwischen Pragmatismus und Ideologie

Kritiker werfen den Okologen vor, die konomischen Zwénge der Landwirtschaft zu
unterschatzen. Ein zu schneller Ausstieg aus bestimmten Pestiziden konne die Existenz vieler
Betriebe gefahrden und strukturelle Verwerfungen im landlichen Raum verscharfen.
BefUrworter entgegnen, dass das Festhalten am Status quo langfristig hohere Kosten
verursache - fur das Gesundheitssystem, die Umwelt und das Vertrauen der Bevolkerung in
staatliche Regulierung.

Die Realitét liegt vermutlich zwischen diesen Polen. Der Ubergang zu einer nachhaltigeren
Landwirtschaft erfordert Zeit, erhebliche Investitionen und gezielte politische Unterstutzung.
Gleichzeitig wachst der Druck, gesundheitliche Risiken ernst zu nehmen und das
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Vorsorgeprinzip nicht langer politisch zu relativieren.

Lucas’ Satz lost diesen Konflikt nicht auf. Er formuliert vielmehr einen normativen Anspruch,
der den Handlungsspielraum der Politik neu absteckt.

Ein politischer Marker mit Langzeitwirkung

Auch wenn es sich nur um einen einzelnen Satz handelt, besitzt er symbolische Kraft. Er
zeigt, wie sich politische Sprache und gesellschaftliche Erwartungen verandert haben.
Landwirtschaft wird nicht mehr ausschlieBlich als schitzenswerter Wirtschaftszweig
verstanden, sondern als Teil eines Systems, das okologische und gesundheitliche
Verantwortung tragt.

Fur Benjamin Lucas und die 6kologische Bewegung ist diese Position zentral: Unterstltzung
fur Landwirte darf nicht bedeuten, bekannte oder vermutete Gesundheitsrisiken zu
akzeptieren. Fir ihre Gegner bleibt sie Ausdruck eines Idealismus, der den Druck des
internationalen Wettbewerbs unterschatzt.

Die Debatte wird weitergehen - im Parlament, auf den StraBen und in der 6ffentlichen
Meinung. Lucas’ Satz ist dabei weniger ein Schlusswort als ein Ausgangspunkt: ein politischer
Marker in einem Konflikt, der Frankreich noch lange beschaftigen durfte.

Autor: P. Tiko
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